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EXEKUTIVNI SHRNUTI

CHUDOBA PODLE BIBLE
A SOCIALNIHO UCENI CiRKVE

Bible hovofi o chudobé ¢asto a v rtiznych
kontextech nabada k ochrané chudych
a k pomoci. Chudoba v biblickém pojeti
neni pouze hmotna, ale zahrnuje i duchov-
ni a duSevni stradani, jak ukazuji Zalmy
a pribéh Joba, ktery nachazi silu v davére
v Boha i v tézkych casech.

Socialni uceni cirkve klade dtraz na
princip opce pro chudé, coz znamena, ze
v eticky slozitych situacich je tfeba dat pred-
nost chudym. Tento princip vychazi z kfes-
tanského pohledu na Boha, ktery se stal
chudym pro nas, aby nas obohatil. Cirkev,
inspirovana Kristem, je povinna prokazovat
lasku a pomoc chudym jako soucast své kies-
tanské praxe.

Socialni uceni cirkve rovnéz uznava nové
formy chudoby, jako je zoufalstvi, drogo-
vé zavislosti, osamélost, ztrata prav, social-
ni nespravedlnost, nasili, migrace a také en-
vironmentalni hrozby. Kromé materialni
chudoby cirkev vyzdvihuje i chudobu du-
chovni, ktera souvisi s nedostatkem smyslu
zivota. Tyto dvé formy chudoby jsou vzajem-
né propojené a vzajemné si odpovidaji na
své potreby.

CHUDOBA VNITRNI

Chudoba muze mit i pozitivni rozmér,
jak ukazuji JeziSova slova v Kazani na hore
a priklad svatého Frantiska z Assisi, ktery
povazoval chudobu za cestu k Bohu. Tato
chudoba se vztahuje k duchovni, vnitfni
chudobé, ktera neni spojena s materialnim
nedostatkem, ale spiSe s pokorou a vdécnosti
za Bozi dary.

V tomto smyslu byla chudoba souéasti
filosofické tradice jiz u Sokrata, ktery svou
vnéjsi chudobou ukazoval vnitfni chudobu
- pokoru, ktera mu umoznila byt autentic-
kym c¢lovékem. Chudoba vnitini se proje-
vuje v postoji k ostatnim, kdy ¢lovék vnima
potieby druhych a usiluje o jejich zlepSeni,
coz Casto vede k jeho vnéjsi chudobé. Pro
pomoc druhym je tfeba prijeti chudoby
jak vnitfni (pokora), tak vnéjsi (védomi, ze
majetek je soucasti SirSiho spole¢enského
ramce).

Chudoba vnitfni je také relevantni v dnes-
ni ekologické a socialni reflexi. Ekologické
problémy negativné dopadaji zejména na
chudé rozvojové staty, coz vyzaduje global-
ni socialni spravedlnost. Tento stav je Casto
spojen s odtrzenim c¢lovéka od prirody
a nedostatkem pokory viiéi stvofeni. Chudo-
ba vnitini, tedy védomi na$i zavislosti na
prirodé a Bohu, nam miize pomoci pochopit
spravny postoj k materialnimu bohatstvi
a zodpovédnosti vaci svétu. Cirkevni postoj
k chudobé je kli¢ovy pro rozvoj solidarity
odpovédnosti vii¢i ostatnim a prirodeé.



OBJEKTIVNI, ABSOLUTNI
A RELATIVNIi CHUDOBA

Objektivni a absolutni chudoba

Tento pojem odkazuje na materialni nedo-
statek, ktery je jasné definovan a méritelny,
napr. nedostatek jidla, piti, pfistiesi nebo
jinych osobnich potfeb. Je to chudoba, ktera
je stale stejna napric¢ déjinami a kulturami,
a muze byt povazovana za objektivni stav,
ktery lze feSit materialni pomoci. Tato forma
chudoby souvisi s tradiénimi skutky milosr-
denstvi a je méfena objektivnimi ukazateli.

Relativni chudoba

Soucasna definice chudoby zohlednuje
rozdily mezi jednotlivci v ramci konkrétni
spolecnosti. Chudoba zde neni jen materialni
nedostatek, ale spiSe otazka relativniho posta-
veni jednotlivce v dané spolec¢nosti. V boha-
tych zapadnich spole¢nostech mohou i lidé,
ktefi nejsou za hranici ,,absolutni“ chudoby,
citit nedostatek v porovnani s ostatnimi, ktefi
maji pristup k vy$Sim zivotnim standardam.

Globalni a socialni aspekty chudoby

Moderni globalni ekonomika vede k
hlubsi propasti mezi bohatymi a chudymi,
coz ma za nasledek stale vétsi pocet lidi ziji-
cich v chudobé a krajni nouzi.

Vysoké zivotni standardy a kultura
ocekavani

V soucasné dobé je v zapadnich spo-
lecnostech kladen daraz na kvalitu Zivota
a vysoké zivotni standardy, coz vede k oce-
kavanim, ktera nejsou vzdy dosazitelna pro
vSechny. To mtize mit za nasledek frustraci
¢i zadluzovani u téch, kteri se snazi udrzet
tento vysoky standard, i kdyz na néj nemaji.
Tento fenomén vede k nové formé chudoby,
ktera je vice spojena s duSevnimi, moralnimi
a kulturnimi problémy nez s pouhym mate-
rialnim nedostatkem.

CHUDOBA JAKO ANALYTICKY
NASTROJ

Chudoba je klicovym jevem pro politic-
kou a socialni analyzu. Je jednim z hlavnich
indikatorti socialni inkluze, jak ji definuje
EU. Aristotelés pouzil chudobu jako zaklad-
ni kritérium pro politickou analyzu, vysvét-
lujici politické jevy jako vysledek interakci
mezi bohatymi a chudymi. Tento pohled je
stale relevantni pro analyzu soucasné poli-
tiky, kde je dtlezité zohlednit rozdily mezi
bohatstvim a chudobou a jejich vliv na
politicky systém, volebni chovani a stranic-
ké rozdily.

Pri analyze chudoby ma byt kladen vétsi
daraz na relativni chudobu nez na chudobu
absolutni, protoze 1épe odrazi socialni reali-
tu. Socialni nauka cirkve zdiiraziuje potre-
bu komplexniho pfistupu k chudobé, ktery se
zamérfuje na rovnost prilezitosti, nikoliv na
rovnost prijmt. Cirkevni socialni uceni pod-
poruje politické opatieni, které by umoznilo
relativné chudym Gé¢inné uplatiovat jejich
prava a svobody, ¢imz by se zlepSila jejich
Sance na spolecensky vzestup.



ANALYZA CHUDOBY V CR

Chudoba v Ceské republice je statistic-
ky jednou z nejnizsich v ramci ¢lenskych
statt OECD, ale obcané se stale citi chudi
ve vztahu k zapadni Evropé. Statistika, kte-
ra zustava klicovym nastrojem pro analyzu
chudoby, pouziva metodu ekvivalizovaného
disponibilniho pfijmu, jez zohlediiuje pfi-
jem na ¢lena domacnosti s riiznou vahou
podle véku. Chudoba je obvykle definovana
jako prijem pod 60-70 % medianu prijmua.
Tato metoda nezohlediiuje extrémni abso-
lutni chudobu, jako je bezdomovectvi, které
vyzaduje odliSnou metodiku.

Statistika ukazuje, ze rodiny s vice détmi
celi vétsi chudobé, pricemz vlastnické bydle-
ni je klicovym faktorem oddélujicim bohaté
od chudé populace. Nejvice ohrozeny chu-
dobou jsou samozivitelky, jednoclenné do-
macnosti dachodcii (zejména vdov) a rodiny
s vice nez tfemi détmi, coz je kategorie Casto
opomijena, ale klicova. Rodina a vychova
déti jsou centralnimi faktory urcujicimi
miru chudoby a z toho vyplyvaji i konkrétni
doporuceni pro politiku.



DOPORUCENI

A. DOPORUCENI PRO REFLEXI VV OBLASTI SOCIALNI NAUKY

1. Ocenit a obhajovat postoj vnitini
chudoby potrebny pro G¢innou pomoc
chudym a pro spravedlivou ekologickou
transformaci.

2. Podporit dalsi studium socialni
nauky cirkve a soucasné prispét

k postupné restituci pfirozené
teleologie jako ochrany proti duchovni
a kulturni krizi.

3. Pres komplexnost a ambivalenci
problému chudoby nerezignovat

na jeho reseni, ale usilovat o zajisténi
lidsky dlstojné existence pro vSechny.

4. Globalni a mistni chudobu nestavét
proti sobé, ale povazovat je za soucast
SirSiho problému spravedlnosti.



B. PRAKTICKA DOPORUCENI PRO POLITIKU

1. Poskytnout aktivni podporu ohroZzenym
skupinam v oblasti vzdélavani, podpory
rodin a péce o déti.

2. Metodiku statistiky upravit tak, aby
odrazela skute¢nou miru chudoby a umoz-
nila efektivni politicka opatreni.

3. Ochranu domacnosti s nizkymi pfijmy
klast na prvni misto pfi ndvrzich legis-
lativnich zmén v oblasti danové politiky
a socialniho zabezpeceni.

4. Neredukovat davky v hmotné nouzi

ve smyslu vladniho navrhu zakona o so-
cidlnich davkdach, nebot hrozi so cidlni
deprivace velkého mnozstvi lidi, zejména
déti.

5. Nastavit fiskalni politiku tak, aby pod-
porovala nizkopfijmové skupiny a rodiny
prostrednictvim spravedlivého zdanéni,
zejména odstranit disproporci mezi zdané-
nim prace a majetku.

6. Zvazit zmirnéni zakonnych standard,
zejména podminek pro podporu bydleni,
a tim mimo jiné zlepsit dostupnost bydle-
ni pro chudé.

1.V oblasti predluzeni a exekuci pfi-
jmout ucinnou legislativu smeérujici k vy-
vedeni stovek tisic lidi z Sedé ekonomiky
a nedUlstojného postaveni.

8. otazku minimalni mzdy reSit imple-
mentaci evropské smérnice zavadéjici
jednotnou vysi pro celou EU.

9. Zvysit podporu municipalitam, které
tfebam chudych skupin, a jez by proto
mély byt vice zapojeny do poskytovani
socialnich sluzeb.

10. Komunalni rozpocty vice smérovat
na pomoc ohroZzenym skupinam, zejmé-
na na sluzby, jako je stravovani pro déti
a podpora volnocasovych aktivit.

11. Princip subsidiarity by mél byt zacho-
van ve vsech politickych opatfenich, tak
aby neomezovala legitimni role rodiny

a manzelstvi.

12. zvysit podporu socialni prace a jejich
pracovnik(l véetné zajisténi vyssich mezd
a prestize.



CHUDOBA:
JEJI REALITA,
PROBLEMY A RESENI

uvoD

Chudoba predstavuje jeden z nejvyznam-
néjsich a soucasné nejkomplexnéjsich soci-
alnich fenoménn, jehoz vyznam vSak pre-
sahuje pouhou oblast spolecenského zivota
a zahrnuje rovnéz dimenzi mravni a nabo-
zenskou. Na nejbéznéjsi urovni 1ze chudobu
popsat jako situaci, v niz si jedinec ¢i sku-
pina lidi nejsou schopni obstarat potreb-
né prostredky k lidsky dtstojnému zivotu.
Takové pochopeni je ovSem pouze predbéz-
né; pojem chudoby je ve skute¢nosti zna¢né
ambivalentni, vyvolavajici otazky jak po
své povaze, tak po zpusobu svého hodnoceni.
Je proto tfeba vyjasnit, jak chudobu identifi-
kovat a jak posuzovat jeji zavaznost. Na tom-
to zakladé lze pak navrhnout postupy, jak
ucinné a legitimné usilovat o jeji omezeni.

HLEDISKO BIBLE A SOCIALNIHO
UCENI CiRKVE

JeziSova slova o stalé pritomnosti chu-
dych mezi nami (Mk 14,7) potvrzuji nepretr-
zitou zkuSenost lidstva s chudobou. V bibli
se hovori o chudobé casto a v nejriznéjsich
kontextech: rec je o postizenych, ubohych,

o sirotcich a vdovach, rovnéz o pristého-
valcich, ktefi nejsou vlastniky ptdy, dale

o chudobé v dtsledku prirodnich katastrof,
neurody, valek, utlaku ¢i lichvy. S biblic-
kym obrazem chudych lidi jdou ruku v ruce
nabadani k jejich ochrané a pomoci. Jsou
to Cetné vyzvy prorokt nebo starozakonni
socialni zakonodarstvi (viz kniha Leviticus:
prikazani branici chudé, zastava na jeden
den, pabérkovani, cirkevni sbirky na chu-
dé apod.), stejné jako JeziSovy vyzvy a jeho
konkrétni zivot charakterizovany vstficnou
naklonnosti k chudym a opusténym.
Chudoba vsak podle bible nepredstavuje
jen stav hmotné nouze, nybrz nabyva i ji-
nych podob. Zalmy nabizeji vhled do dusev
ni a duchovni chudoby, kdy ¢lovék vnitfné
strada v konfrontaci s naro¢nymi zivotnimi
situacemi, ve kterych hleda smysl v davére
v blizkost a pomoc Boha. Bible rovnéz uka-
zuje §irSi vyznam chudoby v kontextu napéti,
které se odehrava mezi velikosti (diistojnos-
ti) a bidou c¢lovéka. Zakladem dustojnosti
clovéka je jeho podobnost s Bohem, ktery jej
stvoril a vstoupil s nim tak v trvaly, z jeho
strany nevypovéditelny vztah. Na tento vztah
se muze clovék odvolat vzdy, zvlasté v situ-
acich bidy a nouze, jako je tomu v pripadé
starozakonniho Joba, aby v Bohu, v trvalém
Bozim priklonu k ¢lovéku, objevoval svoji
kralovskou dustojnost (srov. Zalm 8) v kon-
frontaci s aktualni bidou, kterou proziva.
Souhrnnym uchopenim komplexniho
fenoménu chudoby ze strany socialniho uceni
cirkve je formulace principu opce pro chu-
dé, tedy prednosti davané v eticky obtiznych
situacich pravé chudym. Tato opce ma pt-
vod ve vztahu Boha k chudym: Bih chudym
prokazuje svoje prvni milosrdenstvi.! Proto je opce
pro chudé ,,pro cirkev kategorii spiS$ teologic-
kou nez kulturni, sociologickou, politickou
¢i filozofickou“.2 Opce pro chudé je zasadné

1) Jan Pavel I1.: Homilie p7i msi za evangelizaci ndrodii
v Santu Domingu, 5 (11. 10. 1984).

2) FrantiSek, Evangelii gaudium, § 198.



kristocentricka: ,je zahrnuta v christologické
vife v onoho Boha, ktery se stal chudym
pro nas, aby nas svoji chudobou obohtil“.?
Z orientace cirkve na Krista Chudého vyply-
va inspirace pro cirkev, ktera se pak projevu-
je jako specificka a prvorada forma prokazo-
vani kiestanské lasky, tedy jako pomahajici
praxe:* ,Znate prece milost naseho Pana
JeziSe Krista: on, ackoli bohaty, stal se pro
vas chudym, abyste vy zbohatli z jeho chudo-
by“ (2 Kor 8,9). Primarnim postojem k chu-
dym tak neni litost ¢i soucit, ale védomi, ze
chudoba je sama o sobé hodna nasi prednost-
ni pozornosti. Konkrétni pomoc chudym je
znamenim, jimz se kfest’anska obec odliSuje
od komunit pohanskych.

Socialni uceni cirkve zna rovnéz nové
formy chudoby, ke kterym fadi zoufalstvi
nihilismu, drogové zavislosti, osamocenost
ni nespravedlnost. Za chudé jsou zde mimo
jiné povazovani migranti a uprchlici, domo-
rodé, pavodni a africké narody, ti, ktefi
trpi nasilim a zneuzivanim, mensiny, obéti
rasismu, vykoristovani a obchodu s lidmi,
vykoristovani pracovnici, ekonomicky vylou-
ceni a lidé zijici na periferiich. Zminuje téz
environmentalni hrozby, které ¢ini zemi
nehostinnou a nepratelskou zivotu, zminuje
problém valek a netcty ke kli¢icimu zZivotu.
Zasadni pritom je, ze vedle chudoby material-
ni je zde zminéna i chudoba duchovni, ktera
se poji s nedostatkem smyslu Zivota. Tyto
dvé formy chudoby je pfitom nutné vnimat

3) Benedikt XV1.: Promluva na zahdjeni

V. generalni konference Rady latinskoamerickych
biskupskych konferenct, 3.

4) Jan Pavel I1.: Sollicitudo rei socialis, 42 (encyklika
o starosti cirkve o socidlni otazky, 30. 12. 1987).

5) Srov. KSNC, ¢l. 5.

ve vzajemném vztahu, jako nutny predpo-
klad pro to, aby si vzajemné odpovidaly
na své potieby.®

CHUDOBA VNITRNI

Chudoba ale nema jen negativni konota-
ci. Vzpomenme na JeziSova slova z Kazani
na hore: ,Blahoslaveni chudi v duchu® nebo
na priklad zZivota svatého FrantiSka z Assisi,
jenz povazoval chudobu za nejspolehlivéjsi
cestu k Bohu. Pripomenout mtiZzeme i stav
prvnich lidi pred padem, ktefi ani nevédéli
o tom, Ze jsou nazi, a presto byli St’astni.

Z tohoto pohledu se chudoba jevi atraktivné,
vztahuje se ne k materialnimu zajisténi, ale
spiSe fedstavuje jakysi duchovni ,kapital®.

V podobném smyslu stoji chudoba na
pocatku nasi zapadni filosofické tradice.
Sokratés usiluje o to obhajit filosoficky
zpusob zivota a nabizi pro to padny dikaz
ve formé znaku, znameni: a tim je jeho ne-
smirna vnéjsi chudoba.” Tato vnéjsi chudoba
neboli nedostatek vnéjsich statka vSak ko-
reluje s jeho chudobou vnitini, ktera obnasi
vnitini charakterové nastaveni, predevS§im
nepfitomnost pychy neboli - pozitivné for-
mulovano - pokoru. Vidime, Ze toto rozliSeni
neni rozdélenim, nebot’ oba aspekty, vnitini
i vnéjsi, k sobé bytostné nalezi. Takovy clo-
vék pak je autenticky - jeho vnitfek je v na-
prosté shodé s jeho vnéjSim postavenim, jez
je jeho symbolem, znamenim nezakladani
si na sobé. Tato chudoba se bezprostiedné
promita do postoje vici ostatnim. MozZnost
odpomahat druhym z chudoby predpoklada

6) Srov. Souhrnné zprava z XVI. Radného general-
niho shromazdéni biskupské synody. Synoddlni cirkev
v misii. Dostupné na https://zpravy.proglas.cz/uda-

losti/synoda-2023-souhrnna-zprava/
7) Platén, Obrana Scékrata, 23cl, 31c3.


https://zpravy.proglas.cz/udalosti/synoda-2023-souhrnna-zprava/
https://zpravy.proglas.cz/udalosti/synoda-2023-souhrnna-zprava/

prijeti chudoby vlastni, v prvni fadé ve vnitf-
nim (napf. tim, ze nam ukazuje, Ze nemuze-
me mit vSe, co chceme), ale také ve vnéjSim
smyslu. Jisté to bude zahrnovat védomi, ze
ackoli je majetek co do vlastnéni soukromy,
jeho uziti je zatizeno socialni hypotékou
danou tim, Ze mozny je pouze ve spolecen-
ském ramci - nikdo si svilj majetek neza-
slouzil bez prispéni ostatnich.

Je to pravé chudoba vnitini, tedy chu-
doba ve smyslu pokory, ktera se dostava
ke slovu v soucasné reflexi vztahu otazky
socialni a ekologické. Dnes jsme svédky
prirodnich zmén na globalni drovni, které
jsou ovlivnény rznymi druhy znecisténi,
ubytkem biodiverzity, zptisobem hospoda-
feni na padé a klimatickymi zménami.
Negativni vlivy zptisobené témito fenomény
pocit'uji zejména rozvojové, tedy chudé staty
po celém svété, které jejich poloha a ne-
dostatecna ekonomicka sila znevyhodnuje
v boji s témito zménami. Tyto dasledky ne-
rovnomeérné rozdélené napfi¢ svétem volaji
po globalni socialni spravedlnosti, ktera by
meéla alespon ¢asteéné sanovat propad po-
stizenych obyvatel do chudoby. Je pritom
pravdépodobné, ze v zakladu vSech uvede-
nych negativnich vlivli neni jenom techno-
logicky pokrok, ale rovnéz vnitini faktory,
zejména odtrZenost ¢lovéka od stvoreni,
ktera zase souvisi s nedostatkem pokory
a - v naSem smyslu - vnitini chudoby.
Tato nevédoma odtrzenost a absence vé-
domi propojenosti a zavislosti ¢lovéka na
stvoreni je nepochybné jednou z vnitfnich
pricin stalého poskozovani ekosystému
Zemé clovékem, nebot’ pomaha utvrzovat
clovéka v tom, ze vSe stvorené je pouhym
prostiredkem k zajiSténi materialniho blaho-
bytu. Naopak védomi nasi zavislosti na stvo-
reni a Stvoriteli - Bohu nas stavi do pozice
prijemct nezaslouzeného daru, ktery nam byl
svéren do spravy a ktery budeme predavat
budoucim generacim. Role nabozenstvi se

8

zde ukazuje jako klicova, nebot’ nam nejen
usnadnuje pochopit pravou roli materialni-
ho bohatstvi, ale ukazuje nam rovnéz nase
vzajemné propojeni s prirodou i s lidmi

a vede nas k odpovédnosti a solidarité viici
svétu kolem nas. Jménem takového postoje
je chudoba.

OBJEKTIVNI, ABSOLUTNI
A RELATIVNIi CHUDOBA

Pro vlastni socialni praxi je ovSem jisté
metodicky primarni pojem chudoby vnéjsi.
Jeji zakladni formou je hmotna deprivace,
tj. zasadni nouze v oblasti jidla a piti, oble-
Ceni, stfechy nad hlavou ¢i jinych osobnich
potfeb. Jde o situaci lidi, ktefi maji né&jaky
nedostatek, ktery lze napravit materialni
pomoci. Pomoc v zajistovani materialnich
potfeb pritom vzdy souvisi s distojnosti,
tak jak je to pritomno v klasickém schématu
sedmi télesnych skutk® milosrdenstvi.®

Méritko chudoby je v tomto chapani
v jistém smyslu objektivni, protoze jde o ta-
kovy typ materialniho nedostatku, ktery je
jednoznacné uchopitelny a soucasné ztstava
shodny napfi¢ déjinami a kulturami. Hovo-
fime proto o objektivni ¢i (v pripadé jeji
kvantifikace) o absolutni chudobé.

Soucasné vnimani chudoby je vsak po-
nékud odlisné. Chudoba je sledovana
zejména jako relativni fenomén. Relativni
chudoba neni méné realna nez chudoba
absolutni. Relativita zde znamena pomér
k materialnimu zabezpeceni jinych lidi,
kdy sledujeme, jak je bohatstvi celkové roz-
déleno. Méritko chudoby se zde relativizuje,

8) Jde o pomoc v oblasti télesnych nedostatka (Ctyfi
jsou obecné potieby: jidlo, piti, odév, obydli, dva
jsou zvlastni nedostatky: nemoc a navstéva nemoc-
nych, zajeti a vykoupeni zajatcti a posledni sedmy
skutek se tyka télesnych ostatkii: pohteb).



protoze nejde o hmatatelny individualni
nedostatek, ale o vztazenost individualni
situace ke spolecenskému kontextu. Klicova
je zde tedy otazka nerovnosti, typicky jde
o rozdil v pfijmech (pfijmova chudoba), do-
stupnosti bydleni, vzdélani a zdravotni péce.
Chudi v tomto smyslu tvofi nejhtife posta-
venou Cast jinak zajiSténé spole¢nosti (napr.
spodni prijmova vétSina), ktera vSak neni
za hranici objektivni chudoby ve vyse uve-
deném smyslu. Sem spada rovnéz fenomén
pracujici chudoby (in work poverty), tedy si-
tuace klesajicich realnych mezd a kupni sily
pracujicich. V jiném smyslu plati relativita
chudoby ve vztahu k riznym zemim: ty jsou
jednak rtzné bohaté a jednak miize chudo-
ba v riznych zemich znamenat néco jiného.
Socialni védy nas upozornuji, ze globalni
ekonomika vytvari stale hlubsi propast mezi
bohatstvim a pfijmem nejvysSSich a nejniz-
Sich vrstev svétové populace a odsuzuje stale
vetsi ¢ast obyvatelstva k Zivotu v chudobé,
bidé a krajni nouzi; dostava je do prekérni
situace.” V této souvislosti se dokonce obje-
vuji nékteré kritické hlasy, podle nichz ma
vSeobecné povédomi o bidé pro moderni
spolecnosti klicovy disciplina¢ni vyznam:
pohled na chudé, ktefi jsou zprosténi ja-
kéhokoliv o¢ekavani od budoucnosti, dava
tém ostatnim ochotu vydrzet zatéz nejistoty,
které jsou kazdodenné v moderni spole¢nos-
ti vystavovani, aby trpélivé snaseli nezastavi-
telnou ,flexibilizaci svéta a stale vzristajici
prekérnost své vlastni situace. Chudi jsou
tak pro bohaté trvalou pripominkou kiekosti
lidskych ,jjistot“, na kterych stavi sviij Zivot.°

9) Srov. k tomu napf. G. van Istendael, Farnost

sv. Prekéra. Hospodatskd a ekonomickd krize - piiciny, souvis-
losti, diisledky, Praha: NLN, 2014. Zde je mozné rovnéz
pripomenout papezem FrantiSkem casto opakované
vyslovovanou kritiku na adresu tzv. skartaéni kultu-
ry ¢i mentality.

10) Srov. Z. Bauman, Individualizovand spolecnost.
Praha: Mlada fronta, 2004, s. 137-146.

Reflexe téchto ,,jistot“ nas privadi k ty-
picky soucasnému problému ocekavani. Vse-
mozny diiraz na zajisténost, bezp¢i a pohodli
zivota dnes vede k nadmérnym pozadavktim
na zivotni standard. Prikladem muze byt
potfeba velkého vozu pro vicecetnou rodinu
(do bézného vozu neni povoleno umistit na
zadni sedadlo vice nez tfi déti, i kdyby se
tam fyzicky vesly), naroky na vybaveni poci-
tacem nebo smartphonem (zejména u déti),
podpora déti ve skole (naroky na skolu
v prirodé, lyzarsky vycvik apod.) ¢i zdanlivé
objektivni potfeba zahraniéni dovolené (kte-
ra prosté musi byt, i kdyZ na ni nemame).
Spolec¢nost ve snaze o co nejlepsi kvalitu
zivota nastavuje tak vysoké standardy, ze je
neni schopna vSem zarucit (z minimalni ¢i
zarucené mzdy nelze obstarat vSe, co se oce-
kava). Tato ,,past vysokych standarda“ vede
k tomu, Ze néktefi lidé systémem propadaji,
protoze nemaji na to je zajistit. Mnozi se pak
pres svou chudobu snazi ve svém zivoté udr-
zet alespon zdani vysokého standardu, coz
zase vede k dalsimu zadluzovani chudych.

Otazka ocekavani a standardd tak pred-
stavuje dalSi stupen relativizace chudoby,
ktera uz neni relativni jen vzhledem k pfi-
jmu jinych lidi, ale ve smyslu subjektivniho
pocitovani. To nas privadi k tématu du-
Sevni, moralni a kulturni chudoby. Vyse
uvedené chovani ukazuje, Ze chudoba néjak
souvisi se zptisobem Zivota a moralkou v Sir-
S$im slova smyslu.!! Plati pfitom, Ze zatimco
objektivni chudoba predpoklada parcialni
nedostatky v zajisténi nutnych prostredkt

11) Nabizelo by se zde vyuzit koncept sedmi du-
chovnich skutkt milosrdenstvi (paralelu k vyse
zminénym sedmi télesnym skutktim milosrdenstvi).
Jde o pomoc v oblasti nabozenské (modlitba), na stra-
né rozumu (teoreticka oblast: pouceni a prakticka
oblast: rada), na strané cit (atécha) a vile (napo-
menuti) a kone¢né odpousténi urazky a snaseni
slabosti bliznich.



(jak je nadale vniman problém chudoby
zejména ve tfetim svété), zde jde o lidské sys-
témové nedostatky tykajici se zakladni hie-
rarchie hodnot.!? Jde o problém krize teleolo-
gie lidského zivota, tedy otazek, jako je smysl
zivota, posledni cil zZivota a s tim souvisejici
moralni vzory.® Je zjevné, Ze zde jde o za-
sadni socialni a politicky problém, protoze

v jeho jadru je problém mravni. Jeho reSeni
je pro spolecnost, stat, ale zde zejména pro
cirkev a jeji socialni nauku velkou vyzvou.

CHUDOBA JAKO ANALYTICKY
NASTRO)J

Z hlediska praktického je chudoba zaklad-
nim jevem kliCovym pro moznost socialni
¢i politické analyzy. Podle sou¢asného auto-
ritativniho odborného vyjadieni je chudoba
»hejprominentnéjSim a nejcitovanéjsim in-
dikatorem socialni inkluze, kterou pouziva
EU“¥ Chudobu potfebujeme k rozeznani
a posouzeni moznosti politické praxe. Jiz
Aristotelés pouzil chudobu vedle bohatstvi
jako zakladni metodicky nastroj pro svou po-
litickou analyzu, kdy politické jevy na trov-
ni tstavni vysvétlil jako vysledek vzajemnych
interakci mezi socialnimi skupinami boha-
tych a chudych.!” Zda se, Ze dodnes je pro

12) Srov. T. Dalrymple, Life at the bottom; tyz, ,,What
is Poverty?“. City Journal. (Spring 1999)

13) Srov. A. Macintyre, Ztrata ctnosti, Praha:
OIKOYMENH, 2005.

14) Marx, Ive; van den Bosch, Karel. ,,How Pover-
ty Differs From Inequality, On Poverty Manage-
ment in an Enlarged EU Context: Conventional
and Alternative Approaches“ (PDF). ec.europa.eu.
Antwerp: Centre for Social Policy. Archived (PDF)
from the original on 3 October 2018.

15) Aristotelés, Politika, IV-VI.
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jakoukoli politickou analyzu dalezité ucho-
pit, které zakladni bipolarni §tépeni na trov-
ni spolec¢nosti je rozhodujici pro politicky
zivot, pro stranicky systém, pro volebni
chovani. Je-li dodnes tradi¢ni protiklad
levice - pravice analyticky nosny, je také
dilezité pochopit, které formy chudoby (resp.
bohatstvi) dnes mohou prispivat k poznani
socialni reality. To, Ze nejde vzdy pouze spo-
Citat aritmeticky absolutni pfijem, neni tézké
pochopit. Vime také, ze analyticky vyznam-
néjsi je pojem relativni nez absolutni chu-
doby. Z hlediska ptisobnosti socialni nauky
cirkve je vyznamné rozpoznat ty formy rela-
tivni chudoby, které vyzaduji politickou akci
a mohou rovnéz odpovidat principialni opci
pro chudé.

V oblasti relativni chudoby je tfeba ze
strany socialni nauky cirkve vnimat chudo-
bu komplexné, tj. z hlediska realnych moz-
nosti ucasti na spolecenském zivoté. Nejde
o aritmetickou rovnost pfijmt, ale o ,spra-
vedlnost v oblasti prilezitosti“, neboli:
nemaji mit vSichni stejné, ale vSichni maji
mit stejnou moznost spole¢enského vzestupu.
Analyza soucasné socialné-ekonomické situ-
ace ma prispét k formulaci pfistupti a opat-
feni na politické arovni, které by relativné
chudym umoznily fakticky uplatnovat svoje
prava a svobody.

ANALYZA CHUDOBY V CR

Podle vsech statistik, véetné mezinarod-
nich, je chudoba v CR jednou z nejnizsich
v ramci OECD. S timto statistickym tdajem
kontrastuje vnimani miry bohatstvi a chudo-
by samymi obyvateli CR, ktefi se stle
citi byt ve vztahu k zapadni Evropé ,,chudy-
mi pribuznymi®. Znamena to dal$i posunuti
miry relativity zkoumani chudoby?


https://web.archive.org/web/20181003141347/https:/ec.europa.eu/eurostat/documents/1001617/4577263/1-1-I-MARX.pdf

Jde v pripadé chudoby do velké miry o sub-
jektivni vnimani?'®

Je nepochybné, ze statistika ztstava klico-
vym nastrojem, ac jeji metodologie musi byt
predmétem neustalé reflexe. Dnes uzivana
metoda spociva na sledovani ekvivalizova-
ného disponibilniho pfijmu (zjednodusené
feceno se jedna o Cisty prijem na jednoho
¢lena domacnosti, kde ale kazdy ¢len do-
macnosti ma jinou vahu: prvni dospély ma
vahu 1, druhy dospély a déti nad 14 let 0,5
a ostatni déti 0,3). Predmétem zkoumani
jsou domacnosti a otazka, kolik z nich je pod
prijmovou hranici, jiz Ize povazovat za kri-
térium chudoby. V CR byva tato hranice
urcena - v zavislosti na dané metodice - jako
bud’ 60 %, nebo 70 % prijmového medianu.
(Extrémni absolutni chudoba - tfeba v podo-
bé bezdomovci, jejichz pocet je u nas odha-
dovan na cca 11 tisic - tak neni touto sta-
tistikou uchopovanay; tito nejubozejsi jedinci
stoji mimo systém a k feSeni jejich problému
je nutna Uplné jina metodika.) Z indexového
pojeti metodiky je patrné, Ze rodiny s tfe-
mi a vice détmi maji vySSi index, tudiz ani
vySSi prijem jim nebude stacit na opusténi
statistického pasma chudoby. Zatimco rodina
se tfemi détmi je na 70 % medianové mzdy
s celkovym mési¢nim Cistym prijmem 70 000
K¢, rodina se Sesti détmi potfebuje na dosa-
zeni téhoz standardu jiz bezmala 100 000 K¢
meésicneé.

Statistika rovnéz ukazuje, ze délici ¢aru
mezi bohatymi a chudymi predstavuje u nas
vlastnické bydleni. Krize bydleni koreluje

16) Ilustraéni muaze byt ¢lanek referujici nazory

a emoce skupiny starobnich diéichodct, ktefi se spo-
lecné sesli, aby Zivé sledovali jednani Ustavniho
soudu ohledné otazky zruSeni valorizace jejich da-
chodt. Néktefi si stézuji a vyjadfuji negativni emo-
ce, ale najdou se i taci, kterym nenavySeni nevadi
a na svoji situaci hledi pozitivné.

s prijmovou nedostate¢nosti. Statisticky kli-
covym kritériem z hlediska dopadu na chu-
dobu je pak typ domacnosti. Zhruba lze Fici,
ze chudoba nehrozi v pripadé uplnych rodin
do tri déti. Nejvice ohrozeny chudobou jsou
naopak tfi typy domacnosti. Na prnim misté
jsou to domacnosti samozivitelek, na drhém
misté jednoclenné domacnosti dachodci,

ve velké vétSiné rovnéz tvorené zZenami

- vdovami. Na tfetim misté jsou to - a to

je kategorie ve statistikach obvykle opo-
mijena, a presto z hlediska socialni praxe
zcela klicova - pravé rodiny s vice nez tfemi
détmi. Je patrné, ze rodina a otazka vycho-
vy déti je z hlediska zjistovani a hodnoceni
chudoby ustredni. Odtud vyplyvaji jiz také
jasna doporuceni.
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https://www.seznamzpravy.cz/clanek/domaci-zivot-v-cesku-je-to-urazka-zni-od-senioru-k-verdiktu-ustavniho-soudu-o-duchodech-244410#utm_content=ribbonnews&utm_term=senioři&utm_medium=hint&utm_source=search.seznam.cz

ZAVER - DOPORUCENI

Nasledujici navrhy ¢lenime na doporuceni urcena pro reflexi v oblasti
socialni nauky (A) a prakticka doporuceni pro politickou praxi (B).

A. Opce pro chudé obnasi pro aktéry
socialni nauky cirkve jednak védomi kom-
plexniho (a zEasti ambivalentniho) vyznamu
chudoby; vlastni pomoc chudym pak pred-
poklada urcité vnitfni nastaveni pomahaji-
cich a pomahajici komunity véetné ochoty
k jisté obéti vlastniho materialniho blaha.
Tato vnitfni chudoba je postoj, ktery je
v situaci akutni ekologické krize od jednot-
liveh vyZadovan jako predpoklad uskutec-
néni spravedlivé ekologické transformace
(tzv. zelené tranzice). Nové zhodnoceni
vnitini chudoby v uvedenych aspektech
muUZe byt Gcelné vnimano jako Zadouci
investice do duchovniho kapitalu.

Soucasné je tfeba v myslenkové oblasti
prispivat k restituci prirozené teleologie
jako ochrané proti duchovni a kulturni
krizi, a to vCetné estetické stranky véci:
sledovanim pFirozené krasy a prirozenych
vzorl k nasledovani. Pravé tuto roli -svéd-
Cit citlivé o Bohu - bere za svou stale vice
socialnich pracovnikd. Soucasné je tfeba
spoléhat na Bozi pomoc a také teoretic-
kou pomoc socidlni nauky cirkve.

Soucasné je nepochybné, Ze pozna-
ni komplexnosti ¢i ambivalence chudoby
nesmi vést k apatii, smifeni s existujicimi
nespravedlnostmi; je tfeba soucasné podo-
by chudoby nezpochybnovat, nebot jsou
realné a casto hranici s ujmou lidské
distojnosti.

PoZzadavky a potreby ,,mistnich chu-
dych“ nesméji byt stavény proti poza-
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davk(lm a potfebam chudych ve svété.

Na diskusich o chudobé by nemélo zazni-
vat alibistické: Nestézujme si, déti v Africe
jsou na tom mnohem h(f. To neznamena,
ze bychom méli abstrahovat od potfeby
globalni spravedlnosti - a zde je také mis-
to pro promysleni ekologické stranky véci.



B . V praktické politice je tfeba se zamérit
na ty podoby chudoby, které znemoznuji
aktivni participaci, na spravedlnost v ob-
lasti prileZitosti, a to pfi zachovani napéti
mezi solidaritou a subsidiaritou. V pro-
gramové oblasti statni politiky je Zadouci
soustFedit se pravé na skupiny ohrozené
chudobou, do znacné miry nereprezen-
tované politickymi stranami co do jejich
zajm(, a nabidnout jim legitimni a spra-
vedlivy program. Pro politickou akci jsou
pak Zadouci nasledujici kroky:

1. Cilem boje proti chudobé nema byt
snaha ,,zalepit“ veskeré nerovnosti pro-
strednictvim prerozdélovani finacovaného
z dani; spiSe jde o odstranéni znevyhod-
néni prostrednictvim aktivnich nabidek
a podpory, zejména v oblast vzdélavani,
ale z hlediska socialni nauky cirkve také
zejména v oblasti podpory rodin a péce
o déti. Pfes vSeobecnou nepopuldrnost
davek v hmotné nouzi je tfeba v prvni fazi
zachovat jejich objem, nebot pred uskutec-
nénim zasadnéjsich zmén zejména fiskalni
povahy jsou nutnou pojistkou proti social-
ni deprivaci Sirokych vrstev obyvatelstva.
Zasadnim pozadavkem je Uprava me-
todiky oficialni statistiky tak, aby nevy-
chazel nerealisticky vysdek o nizké mire
chudoby, ktery demotivuje a snizuje moz-
nost prijeti politického feSeni chudoby.
Dale je tfeba ostraZitosti vici vSem
legislativnim navrhim, které zpQsobuiji

deficit domacnostem s nizkymi pFijmy, coz
se tyka zejména presunu od primych k ne-
primym danim a odvod(im, dale vSak také
kapitalizace dlichodového systému €i zvy-
Sovani podilu spolufinancovani ze strany
obcan(l v oblasti sluZeb ve zdravotnictvi

a ve Skolstvi.

Na urovni fiskalni politiky je rovnéz
tfeba ponechat finance rodindm, nebot
kazdé jiné feSeni je priliS drahé. Fiskalni
politika je zaroven klicem i k dalSim po-
litickym FeSenim, protoze predpokladem
spravedlivé politiky je spravedlivé zdanéni.
To vyzaduje na globalni, resp. evropské
arovni jiz definitivni zruSeni tzv. danovych
raju. Na domacim poli je nezbytné napra-
vit asymetrii ve zdanéni prace a majetku.
Dlouhodobé velmi nizké zdanéni majetku
u nas ma dopady nejen na pfijmové stran-
ce verejnych rozpoctid (a sekundarné tedy
v omezeni mozZnosti néco zménit), ale v po-
dobé tiché podpory investic do nemovitos-
ti to prispiva i k prohloubeni bytové krize.
V této souvislosti je potfeba upozornit
na jeden paradox, a sice na jedné strané
spolecenskou nepfrijatelnost tzv. zneuzi-
vani socialnich davek a na strané druhé
Sirokého spolecenského konsensu na tom,
Ze neplatit dané je v poradku podle hesla
,kdo neokrada stat, okrada vlastni rodi-
nu“ Toto je potfeba diirazné odmitnout.

Z naseho hlediska je naopak neplaceni dani,
at uZ vyslovené dafové tniky nebo tzv. da-
nové optimalizace, potfeba vnimat tak,
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ze ti bohati, ktefi neplati dané, okradaji
chudé a odpiraji jim spravedlivy podil

na blahobytu zemé, kterou s nimi spolec-
né obyvaji.

Zvlastni dvahu si vyzaduje otazka vy-
sokych standard(, které nejen €ini provoz
domacnosti velmi drahy (a tudiZ ohroZeny
chudobou), ale také znemoznuji G¢inng&jsi
pomoc tfeba v podobé neformalni terénni
socialni prace (problém bezdomovectvi,
obchod s chudobou podporeny tim, ze
i pro bydleni jsou nutné vysoké standardy,
které nesplni vybydleny dim, ale splni je
pFedraZend ubytovna). Cast tohoto problé-
mu by jisté Sla vyresit legislativné.

V oblasti legislativy je tfeba rovnéz na-
lézt FeSeni chronického problému naseho
socialniho a ekonomického problému, jimz
je predluzeni a exekuce. Legislativnim de-
sideratem je rovnéz implementace evrop-
ské regulace o minimalni mzdé do naseho
pravniho systému.

Pozadavek efektivity nutné vyvolava
uvahu, zda je problém chudoby feSitelny
pouze na Urovni statni, nebo zda postacu-
je role jednotlivcd, rodin a rGznych svépo-
mocnych skupin. K tGvaze je zejména vétsi
podpora municipalit, které maji k poskyto-
vani téchto sluzeb prirozené nejblize. Také
zde jde o problém fiskalni vyZadujici zmé-
nu rozpoctoveého urceni dani. Je rovnéz v logi-
ce socialni nauky cirkve pozadovat v této
véci vetsi decentralizaci.

Mnohé je tfeba zménit v komunalni
politice v oblasti alokace zdrojl. Soucasny
bézny princip, kdy se volné komunalni
rozpoctové prostredky utraceji zejména
za potreby voli¢ské zakladny, je z hlediska
realné socialni politiky nedcinny. Opomiji
chudé, ktefi zpravidla k volbam ani necho-
di, zejména ne k tém komunalnim. Vhod-
néjsi by tedy bylo komunalni rozpocty
alokovat k zajisténi sluzeb, které mohou
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pomoci ohrozenym skupinam. Jde zejména
0 zajisténi bezplatného stravovani i péce
o déti ve volném Case (coZ prinasi ulevu
jak velkym rodinam, tak samozivitelkam).
V oblasti efektivniho poskytovani sluzeb
je tfeba usilovat o udrzeni podpory volno-
casovych aktivit déti. Zvlastni péci vyza-
duje oblast bydleni, ktera je pro chudobu
a jeji hrozbu rozhodujici. K vazné uvaze
pripadaji projekty housing first, jez jsou

v souladu s principem vztahovosti (byd-
let s ,,obyCejnymi“ lidmi dava potfebnym
pocit dlstojnosti).

2. K solidarnimu hledisku musi vzdy pfFi-
stupovat hledisko subsidiarni, kdy po-
liticka opatfeni nesméji omezit rodinu

v rolich, v nichZ legitimné vystupuje.
Soucasné je zde tfeba z psychologickych
i mravnich dlvod( trvat na vylucnosti
bézné pochopené rodiny a manzelstvi.

3. Klicovou roli hraje a bude hrat socialni
prace. Je tfeba podporovat jeji vSéemozné
formalni i neformalni podoby, financné
jeji poskytovatele a moralné a duchovné
socialni pracovniky. Je tfeba se trvale
usilovat o zvySeni mezd v této sfére.
Zadouci by k tomu bylo vyuZit soucasnou
transformaci svéta prace v souvislosti

s digitalizaci. OCekavané uSetfeni mist

v administrativé by mohlo pfinést nové
kapacity a také kyZenou prestiz pro soci-
alni praci. Zvlastni roli zde hraje Chari-

ta jako jedenz nejvétSich poskytovatelil
socialnich sluzeb u nas, jehoz vyhodou je
nejen plosné pokryti fakticky celé repub-
liky, ale zejména vyrazné hodnotové za-
meéreni, které usnadnuje potfebu uplatho-
vat i ony vysSe popsané duchovni a etické
principy chudoby.
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